LEDARE

VoF':s officiella dsikter

TVA PERSONER som under senare r har diskuterat VoF of-
fentligt dr Robert Hahn och Per-Anders Forstorp.

* Hahn har i Likartidningen hivdat att det dr forvir-
rande med "dubbla budskap” 1 antologin Fakza eller fanta-
ster (2007), som utgavs i samband med VoF:s 25-4rsjubi-
leum. Hahn anser att tvd antologibidrag motsiger varand-
raien friga, och att detta dr bekymmersamt f6r VoF som
forening.

* Forstorp har 1 en artikel 1 tidskriften VEST ar 2005
torsokt analysera VoF. I det kidllmaterial han utgatt ifran
mirks antologierna Vetenskap eller villfarelse (2005) och
Higskolans lagvattenmdrken (2000), samt Sven Ove Hans-
sons bok Vetenskap och ovetenskap (2:a upplagan 1995).

Hahns och Forstorps skriverier kunde kommenteras
ganska utforligt, men syftet med att ta upp dem hir ir
bara att peka pé ett gemensamt drag, nimligen att de till-
skriver foreningen VoF asikter utifran vad som star i anto-
logier med en rad olika forfattare som har hogst skiftande
anknytning till VoF. Hahn tror siledes att man kan ta ut-
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talanden frin olika personer som medverkar i en VoF-ut-
given antologi och kriva att de ska vara exakt samstimmi-
ga, da de alla enligt Hahn maste aterspegla féreningens
asikt. Sa dr naturligtvis inte fallet.

Forstorp antar pé liknande sitt att antologier dir vissa
medverkande innehar poster 1 VoF kan tas som officiella
téreningsdokument. Han tror vidare felaktigt att en bok
skriven av en person som ér engagerad 1 VoF automatiskt
utgdr VoF':s asikt, oskiljbar fran forfattarens personliga
asikt.

Utéver Hahn och Forstorp kunde man nimna alla dem
som 1 kommentarer pa VoF:s diskussionsforum pa nitet
trott att man kan utlisa foreningens asikter genom att f6l-
ja diskussionerna pa forumet, vilket man forstas inte kan.

Det verkar vara motiverat med ett klarliggande om
VoF:s officiella asikter.

Sanningen ir — vilket kanske 6verraskar somliga — att
VoF har mycket fa officiella asikter. Detta dterspeglas 1 det
faktum att VoF's styrelse sillan uttalar sig samfillt om ve-
tenskapliga fragor. I regel sker det bara en ging om aret,
da pressmeddelandet om Arets folkbildare och Arets for-
villare skickas ut. Utover dessa pressmeddelanden finns
bara nigra fa dokument som kan sigas aterspegla f6ren-
ingens officiella asikter, varav det viktigaste dokumentet dr
foreningsstadgarna.

Artiklar 1 Folkvett dterspeglar alltsi inte nédvindigtvis
VoFs officiella stindpunkter, utan endast artikelforfattar-
nas. Detsamma giller f6rstis antologibidrag, oavsett om
antologin utgivits med VoF:s bistind (sisom Fakza eller
fantasier) eller alldeles utan VoF:s medverkan (sasom
Higskolans ligvatten mdrken).
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Varfor har VoF sa fa officiella asikter? Svaret dr nog att
VoF ir mera inriktat pa att upplysa dn pi att bilda opinion
(trots att det i VoF:s stadgar talas om att foreningen verkar
i ”fri opinionsbildning”). Medan det ir viktigt for uppen-
bart opinionsbildande organisationer, som politiska parti-
er, livsiskddningsorganisationer, intresseorganisationer
med flera, att ha ett ssmmanhingande och ofta omfattan-
de asiktsprogram, si dr det oviktigt eller till och med
olimpligt for VoF. Foreningens uppgift dr att informera
om vad som dr vetenskapligt belagt eller ostyrkt i olika
sakfrigor. For en sidan verksamhet beho6vs inget asikts-
program. Féreningen har ocksa klarat sig bra hittills under
sin drygt 25-ariga levnad utan ett program.

I vanliga vetenskapliga frigor finns det instanser som
kan sammanfatta kunskapsliget: experter och vetenskapli-
ga akademier. Samma sak giller 1 princip for frigor som
beror pseudovetenskap, som ju ir det imne som VoF sir-
skilt bevakar. Visst kunde féreningen lita forfatta ett do-
kument om t.ex. astrologins vetenskapliga status, men det
dr enklare att helt enkelt hinvisa till befintliga vetenskap-
ligt underbyggda artiklar och bocker 1 dmnet. VoF har
ingen annan asikt om astrologin 4n den som ér bist un-
derstddd nir man sammanviger befintlig palitlig kunskap.
Samma instillning giller 1 andra vetenskapligt avgérbara
frigor. Ddremot anser foreningen att det ér viktigt att po-
pularisera och ge spridning at den vetenskapligt grundade
bedémningen av astrologi och andra omstridda teorier
och praktiker, exempelvis hir 1 Folkvett. #0
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