RECENSION

Ewva Kairfoes
fortalskampany

Vanna Beckman har skrivit en bok om en av de mest
ihirdiga fortalskampanjer som genomforts 1 Sverige.
Den inleddes under slutet av 1990-talet av lundasociolo-
gen Eva Kirfve. Ar 2000 gav hon ut sitt magnum opus i
kampanjen, boken Hjgrnspoken — DAMP och hotet mot
folkhilsan, 1 vilken svensk damp- och adhd-forskning si-
gades 1 allminhet, och goteborgsprofessorn Christopher
Gillberg 1 synnerhet pastods droga ned barnen samt sta
t6r en ondskefull minniskosyn. Barnlikaren Leif Elinder
anslot sig snabbt pa Kirfves sida.

Folk som kan négot om neuropsykiatrisk forskning lit
sig knappast luras av Kirfve. Gillberg och hans medarbe-
tare tycktes till en borjan heller inte bry sig speciellt myck-
et om en okunnig sociologs forvirrade anklagelser. Detta
ointresse visade sig dock snart vara ett misstag. Kirfves
kritik fick nimligen genomslag 1 sociologiska kretsar, lik-
som 1 exempelvis Ordfront och Pedagogiska Magasinet, dir
hon fick breda ut sig oemotsagd. Kirfve och Elinder ut-
nyttjade varje tinkbart tillfille att smutskasta Gillberg,
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och dirmed blev deras kritik sd smaningom ganska omta-
lad. (Leif Elinder har dnnu inte givit upp, utan anvinder
fortfarande samma taktik. Si fort Kirfve-Gillberg-affiren
debatteras offentligt dyker Elinder upp som gubben 1 la-
dan och upprepar sina anklagelser.)

Det fanns tva genidrag i Kirfves fortalskampan;j (det
vill siiga, geniala utifrin ett fértalsperspektiv). Det forsta
var att anklaga Gillberg f6r forskningsfusk. Nagra beligg
for att han fuskat kunde Kérfve inte presentera, men sada-
na anklagelser tenderar att fastna oavsett om de édr beritti-
gade eller ej. Det var emellertid inte fuskanklagelserna i
sig som sd smaningom ledde dnda fram till en rittegang. I
stillet var det kampanjens andra genidrag: Kirfves och
Elinders begiran att fa granska Gillberg-gruppens forsk-
ningsmaterial 1 original — hyllmeter av pirmar med infor-
mation om de personer med neuropsykiatriska besvir som
under lang tid {6ljts av goteborgsgruppen. Uppgifterna var
mycket omfattande och integritetsmissigt utomordentligt
kinsliga. Man kan fé6rmoda att Kérfve och Elinder hop-
pades att finna stod for sina fuskanklagelser 1 materialet,
men det var i slutinden inte
fc.loetta syfte d.e anforsle for att STRIDER UNDER
4 ut materialet. Kirfve gav .
sken att hon behovde f3 till- HJARNALDERN
ging till materialet for forsk-  Om ADHD, biologism,

ning, medan Elinder bl.a. an-

sociologism.
forde egen yrkesforkovran ociolog

som skil. Vanna Beckman.

Det borde ha varit sjilv-  Pavus uthildning,
klart att sa kinsliga person- 2007. 318 s
’ { ]

uppgifter, som samlats in med
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ett 16fte till deltagarna om att ingen utomstiende skulle fa
ta del av dem, inte littvindigt kunde limnas ut till andra
personer. Om en sadan utlimning trots allt skulle ske, mot
atskilliga studiedeltagares uttryckliga vilja, borde man som
minimikrav stilla att de som skulle fa ta del av materialet
sysslade med ett angeliget och formaliserat forsknings-
projekt, att projektet genomgitt sedvanlig etisk provning,
och att vederborlig anonymisering av uppgifterna noga
utretts. Ingetdera var emellertid fallet hir. Genom flera
domar fastslogs likvil att Kérfve och Elinder hade ritt att
ta del av materialet. (Ndgon utlimning kom aldrig till
stind, eftersom Gillbergs medarbetare valde att forstora
materialet hellre 4n att bryta 16ftet till studiedeltagarna.)

Hela processen, och sirskilt domarna 1 Kammarritten 1
Goteborg, torde representera den mest intressanta juridis-
ka hirdsmiltan 1 Sverige pa flera ar. Christopher Gillberg
har sammanfattat det kafkaliknande skeendet silunda (ci-
terat efter Beckmans bok, s. 171): "Det kan enligt min
mening inte vara rimligt att jag, forst, av staten (genom
Goteborgs universitets etiska kommitté), dliggs att avge
stringa sekretessloften (personligen och med egen namn-
teckning) for att fi genomfora medicinsk forskning, dér-
efter, av staten (genom Goéteborgs universitets rektor),
aldggs att bryta dessa hundratals sekretessloften under hot
om anmilan till Statens Ansvarsnimnd, sedan, av staten (i
form av Justiticombudsmannen och dklagare), dtalas, och,
till sist, av staten (tingsritt och hovritt), doms som brotts-
ling for att jag inte brutit de sekretessloften, som jag haft
statens uppdrag att avge. Nagonting dr uppenbart fel i
denna kedja, men det ir svirt att se hur felet kan vara
mitt.”
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Numera finns detaljerad och palitlig information att
tillga om hela affiren. En juridisk beddmning har publice-
rats 1 en facktidskrift [1]. En allmin och mycket lisvird

framstillning ges 1 en ling inla-

ga till Justitiekanslern av Elias

Strider under Eriksson och Kristoffer Hell-
hjamaldern

strand, bdgge professorer vid
Sahlgrenska Akademin 1 Gote-
borg [2]. Oversiktliga artiklar
finns dven tillgingliga for en in-
ternationell lisekrets [3—4]. Sist
men inte minst vill jag rekom-

mendera boken som hir dr un-
der recension, Strider under hjirndldern av Vanna Beck-
man.

Beckman ir frilansjournalist och har under manga ar
skrivit bocker och artiklar om ADHD, damp och autism.
En stor behallning med hennes bok ér kartliggningen av
scientologernas stora men ganska osynliga inflytande i de-
batten. De hyser ett dogmatiskt — eller ska vi kalla det reli-
giost? — hat mot psykiatrin, som de ddrfér motarbetar pa
alla upptinkliga sitt. De har grundat en frontorganisation,
"Kommittén for Minskliga Rittigheter” (KMR), med
syftet att smutskasta psykiatrin. Naturligtvis tog sciento-
logerna med glidje emot nyheten att en svensk sociologi-
docent attackerade psykiatrin. Redan i boken Hyirnspiken
kan man se ett visentligt inflytande fran scientologerna,
dels genom att de forsig Kirfve med material som hon
inte kunnat fa tag 1 pa annat sitt, dels genom att manga
undermaliga argument hos Kirfve verkar nédtorftigt kal-
kerade pé scientologiska killor. Det édr emellertid oklart
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om Kirfve utnyttjat scientologerna, eller scientologerna
Kirfve, eller kanske bade och. Oavsett vilket si var Kirf-
ves och scientologernas agerande en obehaglig fo/ie a deu.

En annan generell behillning med Beckmans fram-
stallning dr de historiska tillbakablickarna och de interna-
tionella jimforelserna. Hon forklarar hur begrepp som
damp och ADHD uppstod och hur deras betydelse ibland
torskjutits. Hon understryker hur naturligt det ér att sy-
nen pa neuropsykiatriska funktionshinder dndras alltefter-
som kunskapen 6kar. Hon ger genom intervjuer med ut-
lindska forskare en bild av hur debatten forts 1 andra lin-
der. Hon ger en historisk 6versikt 6ver antipsykiatrin.
Hon visar hur Gillberg och hans medarbetare offentligt
statt for en mangfasetterad och inkdnnande syn pa barn
med neuropsykiatriska besvir, ljusar ifrin den stigmatise-
ring av barnen och skuldbeliggning av férildrarna som
Kirfve velat tillskriva dem.

Vanna Beckman har skrivit en viktig och kunnig bok.
Jag hoppas att ménga kommer att ldsa den.

Jesper Jerkert
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